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Ciudad de México, a veintitrés de septiembre de dos mil veinticinco.

VISTO el estado procesal del expediente del recurso de revision citado al rubro se procede a dictar
la presente resolucion con base en los siguientes: -----

ANTECEDENTES

1. ASPECTOS LEGALES. Derivado de los Decretos publicados en el Diario Oficial de la Federacion
el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro y veinte de marzo de dos mil veinticinco, por los cuales
de manera sustantiva se extinguié al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion
y Proteccién de Datos Personales (INAI), transfiriendo sus atribuciones y facultades a la Secretaria
Anticorrupcion y Buen Gobierno en lo que respecta a la Administracién Puablica Federal; y para el
caso de los Organos Constitucionales Auténomos a los Organos Internos de Control, para quienes
se establecié que actuaran como Autoridad garante en materia de transparencia, por lo que era
necesario adecuar el funcionamiento de este Organo Interno de Control para fortalecer la
transparencia y garantizar el ejercicio de los derechos de acceso a la informacién publica y
proteccion de datos personales en lo tocante a Recursos de Revision en contra de las
determinaciones a solicitudes de informaciéon que genere la Comision Nacional de los Derechos
Humanos y Denuncias por incumplimiento a obligaciones en materia de transparencia del mismo
sujeto obligado.

En virtud de las nuevas atribuciones conferidas a este Organo Interno de Control en materia de
transparencia, se gestiond con las autoridades correspondientes la entrega de los archivos y
constancias electronicas y fisicas que en su momento tuvo a su cargo el extinto INAI, asi como el
proceso de obtencion de credenciales y utilizacion de herramientas para este Organo Interno de
Control como Autoridad garante, a fin de gestionar el uso éptimo de la Plataforma Nacional de
Transparencia (PNT); procesos que a la fecha en que comenzaron a correr los términos para la
atencién de los medios de impugnacion en materia de transparencia, esto es, el diecinueve de junio
de dos mil veinticinco de conformidad con lo establecido en el Transitorio Décimo Octavo del
DECRETO publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veinte de marzo de dos mil veinticinco,
no habian culminado por lo gue no se contaba con las condiciones para la atencion y tramite de
dichos asuntos.

En razén de ello, mediante Acuerdo de veintidds de julio de dos mil veinticinco publicado en el Diario
Oficial de la Federacién, este Organo Interno de Control suspendio los plazos y términos para la
atencion de los medios de impugnacion, nicamente aquellos presentados a traves de la Plataforma
Nacional de Transparencia no asf con los que se presentaron fisicamente ante este Organo Interno
de Control, mismos que serian recibidos, substanciados y resueltos por esta Autoridad garante,
conforme a los términos establecidos en el Decreto de veinte de marzo de dos mil veinticinco.-------

2. SOLICITUD DE INFORMACION. El veinticinco de marzo de dos mil veinticinco, una persona
presentoé solicitud de informacion en la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales
de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos (en adelante Unidad de Transparencia),
requiriendo lo siguiente:

“...EXPEDIENTE: CNDH/6/2023/19081/Q
...solicito una copia certificada de la siguiente informacion:
1. La constancia de notificacién del acuerdo de radicacion y admision de la queja;
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2. Las constancias de notificacién de los acuerdos de vista relativos a las respuestas o
los informes rendidos por las autoridades responsables;

3. La resolucion emitida en el presente asunfo en la cual exista un pronunciamiento en
definitiva sobre la violacién a los derechos humanos de la parte quejosa, la
incompetencia para seguir con el trémite, la conclusion del expediente o cualquier otra
analoga;

4. La constancia de notificacién de la resolucion emitida en el expediente citado al rubro.

Lo anterior, para estar en posibilidad de justificar la procedencia de la investigacion y
sustanciacion del procedimiento de responsabilidad administrativa ante el Organo
Interno de Control de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos.

F'f.nalmente, designo como mi representante legal al licenciado ... con ntimero de cédula
profesional ... (ANEXO 1), quien podra recibir todo tipo de notificaciones y documentos,
incluyendo las copias certificadas que se solicitaron en la presente peticion.

..." (Sic)

3. SOLICITUD REQUERIMIENTO DE INFORMACION ADICIONAL. El dos de abril de dos mil
veinticinco, la Unidad de Transparencia notifico via correo electronico a la parte solicitante el oficio
CNDH/P/UT/0916/2025, a través del cual se hizo un requerimiento consiste en:

“APRECIABLE PERSONA SOLICITANTE:

En atencién a su escrito de solicitud de acceso a datos personales, registrada en la
Unidad de Transparencia de esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos con el
namero de folio al rubro citado (se adjunta acuse de recibido), misma que a la letra dice:

[Se transcribe la solicitud de informacién en mérito]

Al respecto, con fundamento en los articulos 79 de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados vigente a partir del 21 de marzo de 2025,
esta Unidad de Transparencia informa lo siguiente:

Con la finalidad de continuar con el trdmite correspondiente, me permito informarle que,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley General de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, mismo que establece lo siguiente:

‘Articulo 43. Para el gjercicio de los derechos ARCO serd necesario
acreditar la identidad de la persona titular y, en su caso, la identidad y
personalidad con la que actie el representante.”

Por lo anterior, y atendiendo a su solicitud, debera enviar escrito simple firmado ante dos
testigos, para que, a través de dicho representante usted pueda ejercer su derecho de
acceso a sus datos personales.

Robustece lo anterior, el contenido del articulo 46 de la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 46. En la solicitud para el ejercicio de Jos derechos ARCO no
podran imponerse mayores requisitos que los siguientgs:

[...]ll. Los documentos que acrediten la identidad de la persona titular y,
en su caso, la personalidad e identidad de su representante [.. ]
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En ese sentido y en atencion a lo establecido en los articulos 43 y 46 de la Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, se le solicita
remita a través de la direccion electronica: fransparencia@cndh.org.mx carta poder
simple suscrita ante dos testigos, anexando copia de las identificaciones de las personas
que en ella actien, a efecto de corroborar las respectivas identidades y estar en
posibilidad de realizar el tramite correspondiente.

Es importante reiterar, como lo prevé el mencionado articulo 46 de la Ley General de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, que usted cuenta
con 10 dias héabiles para desahogar el requerimiento, y que la presente prevencion
interrumpe el plazo para dar respuesta a su solicitud, el cual comenzaré a computarse
nuevamente, al dia siguiente del desahogo de esta.

No omito sefialar que, para el caso de que no envie los documentos requeridos, su
solicitud de acceso a datos personales se tendra por no presentada.

Finalmente, se le informa que los datos personales proporcionados por usted seran
tratados y protegidos en términos de lo sefialado en la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

..." (Sic)

4. REQUERIMIENTO DE INFORMACION ADICIONAL POR PARTE DE LA COMISION
NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS. El dos de abril de dos mil veinticinco, mediante oficio
CNDH/P/UT/0916/2025, la Unidad de Transparencia de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, realizé un requerimiento de informacion adicional a la persona ahora recurrente, en los
siguientes términos:

“APRECIABLE PERSONA SOLICITANTE:

En atencion a su escrito de solicitud de acceso a datos personales, registrada en la
Unidad de Transparencia de esta Comision Nacional de los Derechos Humanos con el
numero de folio al rubro citado (se adjunta acuse de recibido), misma que a la letra dice:

[Se transcribe la solicitud de informacién en mérito]

Al respecto, con fundamento en los articulos 79 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados vigente a partir del 21 de marzo de 2025,
esta Unidad de Transparencia informa lo siguiente:

Con la finalidad de continuar con el tramite correspondiente, me permito informarle que,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 43 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, mismo que establece lo siguiente:

“Articulo 43. Para el ejercicio de los derechos ARCO sera necesario acreditar la
identidad de la persona titular y, en su caso, la identidad y personalidad con la que
actile el representante.”

Por lo anterior, y atendiendo a su solicitud, debera enviar escrito simple firmado ante dos
testigos, para que, a través de dicho representante usted pueda ejercer su derecho de
acceso a sus datos personales.
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Robustece lo anterior, el contenido del articulo 46 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 46. En la solicitud para el efercicio de los derechos ARCO no podran
Imponerse mayores requisitos que los siguientes:

[...]1l. Los documentos que acrediten la identidad de la persona titular y, en su caso,
la personalidad e identidad de su representante [...]”

En ese sentido y en atencion a lo establecido en los articulos 43 y 46 de la Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, se le solicita
remita a traves de la direccion electronica: transparencia@cndh.org.mx carta poder
simple suscrita ante dos testigos, anexando copia de fas identificaciones de las
personas que en ella actuen, a efecto de corroborar las respectivas identidades y estar
en posibilidad de realizar el frémite correspondiente.

Es importante reiterar, como lo prevé el mencionado articulo 46 de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados, que usted cuenta
con 10 dias habiles para desahogar el requerimiento, y que la presente prevencion
interrumpe el plazo para dar respuesta a su solicitud, el cual comenzaré a computarse
nuevamente, al dia siguiente del desahogo de esta.

No omito sefialar que, para el caso de que no envie los documentos requeridos, su
solicitud de acceso a datos personales se tendré por no presentada.

Finalmente, se le informa que los datos personales proporcionados por usted serén
tratados y protegidos en términos de lo sefialado en la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

..." (Sic)

4.1 DESAHOGO DEL REQUERIMIENTO En atencion al requerimiento formulado por el sujeto
obligado, la persona ahora recurrente mediante correo electronico de fecha diez de abril de dos mil
veinticinco, sefialo lo siguiente:

*-l".-lnida’d de Transparencia de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos.
At'n. Organo Interno de Control de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos. Presentes.

Por este medio se acusa recibo del oficio CNDH/P/UT/0916/2025 y del diverso acuse de
recibo de la supuesta solicitud de datos personales.

Al respecto, cabe precisar que el escrito constituye una “solicitud de informacioén”, la cual:
a) fue firmada por la quejosa en el expediente seguido ante esa H. Comisién Nacional
de los Derechos Humanos (ANEXO I); b} se entregé una copia de su identificacién, con
independencia de que tiene acreditada su personalidad y no lo exige la legislacion
aplicable; y ¢), de la simple lectura al documento en cuestion, se desprende la solicitud
de informacion se formulé en los términos siguientes:

“...ASUNTO: Solicitud de informacion.

(...) en este acto solicito una copia certificada de la siguiente informacién: (...)
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Por lo antes expuesto y fundado, a esa H. UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA
COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS, le solicito lo siguiente:

PRIMERO. Expedir las copias certificadas que fueron solicitadas.”

Precision que se efectiia para los efectos legales conducentes, sin que pase
desapercibido que la Unidad de Transparencia de la CNDH, primero requiere que se
acredite la personalidad del autorizado y, posteriormente, analizara la peticién y la
personalidad de la solicitante, cuando por Idgica juridica es al revés.

La acreditacion de la personalidad del representante es exigible cuando este “actia” en
nombre y representacién del fitular de la informacidn, lo cual no acontece, ya que la
quejosa firmé, solicité y exhibié el documento que la identifica.

Por otro lado, se remite al Organo Interno de Control de la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, copia del acuse de la solitud de informacién realizada (ANEXO ),
asf como el presente correo y anexos, por los siguientes motivos:

a) La solicitud de informacion esta relacionada con la investigacion administrativa de su
indice; por lo que, al observar la falta de expedicion de documentos sin causa justificada,
se solicita que en su oportunidad se ejerza la facultad prevista en el articulo 139 de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas.

b) Para dejar constancia o antecedente, en virtud de que ese H. Organo Interno de
Control sera quien resuelva el medio de impugnacion que se interponga contra la
resolucion dictada en la supuesta solicitud de datos personales.

¢) Para el seguimiento de diversas conductas relacionados en el trémite de solitudes de
copias y/o informacion relacionada con el expediente de queja referido, de lo cual se
reserva la ampliacion a la denuncia formulada y entrega de medios de prueba.

Atentamente,
La parte peticionaria.” (Sic) /

5. PRORROGA PARA RESPONDER LA SOLICITUD. El quince de mayo de dos mil veinticinco, la
Unidad de Transparencia notifico via correo electronico a la parte solicitante el oficio
CNDH/P/UT/1118/2025, por el cual informé la ampliacién del plazo para responder a la solicitud de
acceso a datos personales, en los términos siguientes:

“APRECIABLE PERSONA SOLICITANTE:

Me refiero a su escrito de solicitud de acceso a datos personales, registrada en la
Unidad de Transparencia de esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos con el
numero folio al rubro citado, misma que a la letra dice:

[Se transcribe la solicitud de informacién en mérito]

Al respecto, de conformidad a lo establecido en el articulo 45 de la Ley General de
Proteccién a Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados, se hace de su
conocimiento que, se ampliara el plazo para dar respuesta a su solicitud por diez dias
hébiles, a efecto de estar en posibilidad de recabar la informacién que requiere.
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Cabe mencionar que, la presente ampliacién de plazo fue previamente sometida al
Comité de Transparencia de esta Comision Nacional, el cual, de conformidad con el
arficulo 78, fraccion Ill, de la Ley General de Proteccion a Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados, confirmé en los términos que se notifica.

No omito mencionar que, el acta de la Décima Sexta Sesién Ordinaria del Comité de
Transparencia de la CNDH, relacionada con la presente ampliacién, podra consultarla
en la siguiente liga electronica: https:./www.cndh.org. mx/transparencia/actas-de-
comite-de-transparencia

Finalmente, se le comunica que los datos personales proporcionados por usted serén
tratados y protegidos en términos de lo sefialado en la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados...(Sic)

6. RESPUESTA A LA SOLICITUD. El veintinueve de mayo de dos mil veinticinco, la Unidad de
Transparencia, notificod via correo electrénico a la parte solicitante el oficio CNDH/P/UT/1217/2025,
por el que dio respuesta a la solicitud de mérito, en los términos siguientes:

"APRECIABLE PERSONA SOLICITANTE:

Me refiero a su escrifo de solicitud de acceso a dafos personales, registrado en la
Unidad de Transparencia de esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos con
el numero folio al rubro citado, misma que a la letra dice:

[Se transcribe la solicitud de informacién en mérito]

Con fundamento en los articulos 42 y 45 de la Ley General de Protecciéon a Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados, le comunico que su solicitud de
acceso a datos personales fue turnada a las dreas competentes que integran la
Comision Nacional de los Derechos Humanos para que, de acuerdo con sus
atribuciones, realicen una busqueda de la informacién solicitada, informando lo
siguiente:

Una vez analizada su solicitud de acceso a datos personales, me permito hacer de
su conocimiento que, derivado de una blsqueda exhaustiva y congruente en los
archivos fisicos y electrénicos de esta Comision Nacional de los Derechos Humanos,
se localizé el expediente CNDH/6/2023/19081/Q, mismo que cuenta con el estatus
de concluido.

Sin embargo, derivado de un anélisis minucioso a las constancias que forman parte
del expediente CNDH/6/2023/19081/Q, se advirtié que, obran datos personales de
terceros; en tal virtud, dado que usted no cuenta con el consentimiento de los mismos
que permita el acceso a sus datos personales y toda vez que este Organismo
Auténomo tiene la obligacién de proteger los datos personales que se encuentran
bajo su resguardo, no es procedente el ejercicio del derecho de acceso a los datos
personales de terceros contenidos en las constancias que integran el expediente
CNDH/6/2023/19081/Q de manera integra; por ello, con el propdésito de proteger los
datos personales de terceras personas, lo procedente es hacerle entrega de una
version en la que se supriman los datos personales de terceros de los que se
declarara su improcedencia. Lo anterior, de conformidad a lo previsto en el articulo
49, fraccion 1V, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados, mismo que a la letra dice lo siguiente:



'

¢ W . g
¢ Ly Comision Nacional de los Derechos Humanos
=

2~ Organo Interno de Control
C N D H Area de Transparencia y Datos Personales
hid® O gt Expediente: OIC-ATDP-RRDP-01-25
Defendemos ai Pucblo Folio de solicitud: DP250002

“Articulo 49. Las Unicas causas en las que el ejercicio de los derechos ARCO
no seran procedente son:

[...] IV. Cuando se lesionen los derechos de un tercero”

Dicho lo anterior, se somete a consideracion del Comité de Transparencia de esta
Comision Nacional la improcedencia de acceso a datos personales de terceros
contenidos en las constancias solicitadas, mismas que forman parte del expediente
CNDH/6/2023/19081/Q); lo anterior con fundamento en el articulo 49, fraccion IV, de
la Ley General de Proteccion a Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
bajo las siguientes consideraciones:

1.1

Con fundamento en el articulo 78, fraccién Il de la Ley General de Proteccion a Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, se lleva a cabo el anélisis de la
informacion que sometié la Sexta Visitaduria General, para lo cual de forma fundada
y motivada se describiran los datos personales de terceros contenidos en las
constancias que forman parte del expediente CNDH/6/2023/19081/Q), solicitadas por
la persona titular de los datos personales:

IMPROCEDENCIA DE ACCESO A DATOS PERSONALES DE TERCEROS:

Nombre de terceros:

El nombre es un atributo de la persona fisica que lo identifica de los demas, se integra
por nombre de pila y los apellidos de la persona, elementos necesarios para dar
constancia de personalidad que permiten la identificacion de un individuo.

En este sentido, dar a conocer los nombres de personas fisicas, haria ineficaz el
efecto disociador que debe existir entre ciertos datos y su titular (que impida, por su
estructura, contenido o grado de desagregacion, la identificacion del mismo) y, en
consecuencia, nulificaria la proteccion de datos de la esfera privada de las personas
a la que todo sujeto obligado se encuentra constrefiido.

Por lo tanto, resulta improcedente su acceso a los datos personales, con fundamento
en el articulo 49 fraccion IV de la Ley General de Proteccion a Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados.

Correo electrénico de terceros:

El correo electronico se considera como un dato personal, toda vez que permite la
comunicacién con una persona determinada, cuyos elementos facilitan su
identificacién, e incluso, localizacion, de manera que su divulgacion afectaria la esfera
privada de su titular.

Por lo cual, resulta improcedente su acceso a los datos personales en términos del
articulo 49, fraccién 1V, de la Ley General de Protecciéon a Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados.

Fecha de defuncion de terceros:

Es informacion que, por su propia naturaleza, incide en la esfera privada de los
particulares. Lo anterior, dado que la misma se refiere al registro de defuncion de una
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persona fisica identificable. En este sentido, resulta improcedente su acceso a los
datos personales en términos del articulo 49, fraccién IV, de la Ley General de
Proteccion a Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados.

Por lo anterior;

SE ACUERDA RESOLVER:

PRIMERO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 78, fraccion Il de la Ley
General de Proteccién a Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, este
Comité de Transparencia de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos es
competente para conocer y resolver la presente solicitud de acceso a datos
personales.

SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 78, fraccion lli de la Ley General de
Proteccién a Datos Personales en FPosesion de Sujetos Obligados, este Comité de
Transparencia CONFIRMA la IMPROCEDENCIA DE ACCESO A LOS DATOS
PERSONALES DE TERCEROS respecto de las constancias que forman parte del
expediente CNDH/6/2023/19081/Q, solicitadas por la persona titular de los datos
personales, relativos a: Nombre de terceros, correo electrénico de terceros y fecha
de defuncién de terceros; lo anterior, con fundamento en el articulo 49, fraccion 1V de
la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

TERCERO. En ese sentido, se le instruye a la Sexta Visitaduria General elaborar
una version en la que se supriman las partes o secciones de las que se declaré su
improcedencia y la copia certificada le sea enfregada, por conducto de la Unidad de
Transparencia, a la persona titular de los dafos personales previa acreditacion de su
identidad y previo pago por costos de reproduccion de la informacion, a fin de acceder
a sus datos personales; lo anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos
articulo 43 y 46 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados.

Asl lo resolvié por mayoria de votos de sus miembros el Comité de Transparencia de
la Comisién Nacional de los Derechos Humanos.”

No omito mencionar que el acta de la Décima Octava Sesién Ordinaria del Comité de
Transparencia de la CNDH, relacionada con la presente solicitud, podra consultarla
en la siguiente liga electrénica: https:/iwww.cndh.org. mx/ransparencia/actas-de-
comite-de-transparencia

Ahora bien, una vez descrita la improcedencia de acceso a datos personales de
terceros, y considerando que la modalidad preferente de entrega sefialada por la
persona titular de los datos personales fue “Copia Certificada”, en atencién al Acuerdo
General por el que se establecen las cuotas de acceso a la informacién ptblica en
posesion de las unidades administrativas y/o dreas responsables de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, mediante la modalidad de entrega de expedicion
de copias simples y otros medios, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
14 de septiembre de 2007, se le informa que, el costo de reproduccion de la
informacion requerida en la modalidad de copia certificada asciende a la cantidad de
$1.00 (un peso 00/100 M.N.) por foja.

Por consiguiente, le informo que el confeo de fojas a reproducir de la documentacion
requerida es de un aproximado de 14 fojas; en consecuencia, la persona titular de
los datos personales deberd pagar la cantidad de $14.00 (Catorce pesos 00/100
M.N.) por costos de reproduccién de la informacioén requerida en la modalidad de
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copia certificada, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 44, parrafo
cuarto, de la Ley General de Proteccion a Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, mismo que a la letra dice lo siguiente:

“Articulo 44. [...] La informacion deberé ser enfregada sin costo, cuando
implique la entrega de no mdas de veinte hojas simples. Las unidades de
transparencia podran exceptuar el pago de reproduccion y envio atendiendo a
las circunstancias socioeconémicas de la persona titular.”

Dicho lo anterior, usted debera cubrir el costo de reproduccion de la documentacion
que se pone a su disposicion, mediante depdsito de la cantidad sefialada en cualquier
sucursal BANORTE. Al efectuar el pago ante la sucursal bancaria deberd indicar los
siguientes datos:

a) Cuenta concentradora: 0175978980

b) Nimero de empresa: 124980 (Comision Nacional de los Derechos Humanos)
¢) Referencia 1: 117010

d) Referencia 2: 14

Bajo ese orden de ideas, debera remitir a este Organismo Auténomo la ficha de
depdsito en la que conste el sello del banco que acredite el pago correspondiente,
mismo que podra entregarse en las oficinas de la Unidad de Transparencia de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, sito en Periférico Sur 34689, colonia
San Jerénimo Lidice, Delegacion Magdalena Contreras, C.P. 10200, Ciudad de
México; o bien, remitilo a ftravés de la direccion  electrénica:
fransparencia@cndh.org.mx

En ese contexto, una vez que notifique a esta Unidad de Transparencia el pago
correspondiente, se procedera a elaborar la version en la que se supriman las partes
0 secciones de las que se declard su improcedencia, misma que, de conformidad con
lo establecido en el articulo 45, ultimo péarrafo, de la Ley General de Proteccion a
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, se pondran a su disposicion en
un plazo no mayor a 15 (quince) dias hébiles contados a partir del dia habil siguiente
a la notificacion del pago correspondiente.

Por otra parte, previo a la entrega de la documentacién requerida y de conformidad
con los articulos 43 y 46 de la Ley General de la Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados, la persona titular de los datos personales debera
acreditar su identidad de manera presencial, presentando identificacion oficial
vigente en las instalaciones de la Unidad de Transparencia, ubicada en avenida
Periférico Sur 3469, colonia San Jerénimo Lidice, Alcaldia Magdalena Contreras, C.P.
10200, Ciudad de México; o bien, en las Oficinas Regionales de esta Comision
Nacional méas cercanas a su domicilio, mismas que puede consulfar a fravés del
siguiente enlace electrénico: hitps.//www.cndh.org.mx/cndh/sedes

No omito mencionar que, usted podré ponerse en contacto con el personal de la
Unidad de Transparencia de este Organismo Auténomo, a ftravés del nimero
telefénico 55.54.90.74.00 o0 01.800.715.2000 extension 1395; o bien, enviar un correo
electrénico a: transparencia@cndh.org.mx, donde usted hara referencia al niimero
de su solicitud y la sede donde acreditara su identidad, lo anterior con la finalidad
de establecer fecha, hora y servidor piblico que le atendera.
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Finalmente, se le comunica que los datos personales proporcionados por usted seran
tratados y protegidos en términos de lo sefialado en la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

No omifo hacer mencién que, de considerario necesario, podra interponer el Recurso

de Revision previsto en el articulo 95 de la Ley General de Proteccion a Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

...” (Sic)
7. INTERPOSICION DEL RECURSO DE REVISION. El once de julio de dos mil veinticinco, se
recibi6 el correo electrénico, y anexos, de nueve del mismo mes y afio, remitido por la persona
peticionaria a la cuenta institucional de esta Autoridad garante, por el cual presentd recurso de
revision en contra de la respuesta emitida por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, y
de manera fisica el 17 de julio del afio en curso en la Oficialia de partes de este Organo Interno de
Control, en los términos siguientes:

“...ORGANO INTERNO DE CONTROL DE LA COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS.

PRESENTES.

Quien suscribe, por mi propio derecho y en mi calidad de peticionaria y recurrente,
personalidad acreditada y reconocida en el expediente citado al rubro,
con fundamento los articulos 1°, 6° 8°y 102, apartado B, de la Carta Magna; 8 y 25
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; en correlacion con los
preceptos 89, 91, 94, 96 y 97 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados, y demas aplicables, en este acto acudo a
inferponer recurso de revision en contra de la respuesta emitida mediante oficio
CNDH/PIUT/1217/2025 de 29 de mayo del 2025, signado por la Unidad de
Transparencia y Proteccion de Datos Personales adscrita a la Comisién Nacional de
los Derechos Humanos, y avalada por el Comité de Transparencia, que resuelve y
declara la improcedencia del acceso a datos personales.

Para tal efecto, envio el escrito de agravios y pruebas documentales, en archivos que
se adjuntan al presente correo...” (Sic)

En ese sentido, al correo de referencia, se adjunté el escrito inicial de recurso de revision, suscrito
por la ahora persona recurrente, a través del cual sefiala:

“ORGANO INTERNO DE CONTROL DE LA COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS.
PRESENTES.

OPORTUNIDAD

Mediante correo electronico enviado por la Unidad de Transparencia de la CNDH el
29 de mayo del 2025 se hizo del conocimiento el oficio CNDH/P/UT/1217/2025 que
contiene la respuesta a la solicitud de proteccién de datos personales.

Al respecto, cabe sefialar que el 20 de diciembre del 2024 se publicé en el Diario
Oficial de la Federacién el "“Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en materia de simplificacion orgénica”, por lo que si bien es cierto ahi se establece la
extincion de los érganos garantes de la transparencia, también lo es que dicha
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circunstancia quedd supeditada a la entrada en vigor de la legislacion secundaria que
expidiera el Congreso de la Unidn y la emision de los decretos de extincién
correspondientes, tal y como lo establecen los articulos transiforios Segundoi y
Quinto2 de la reforma constitucional en comento.

Con base en lo anterior, el 20 de marzo del 2025 se publicé en el Diario Oficial de la
Federacion el “Decreto por el que se expiden la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica; la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados, la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de los Particulares; y se reforma el articulo 37, fraccion XV, de la Ley
Orgénica de la Administracién Publica Federal”, donde se estable que los Organos
Internos de Control de los organismos constitucionales auténomos asumirian las
funciones ahl sefialadas y garantizarian los derechos de acceso a la informacion y
proteccion de datos.

Para tal efecto, con la finalidad de armonizar la normativa aplicable, a partir de la
entrada en vigor del Decreto en cuestion, se establecid la suspensién por un plazo de
noventa dias naturales de todos y cada uno de los tramites, procedimientos y demas
medios de impugnacion establecidos en las leyes que fueron expedidas, como se
desprende del articulo Décimo Octavo transitorio que dispone lo siguiente:

“Décimo Octavo.- El érgano de control y disciplina del Poder Judicial, los
organos internos de control de los érqganos constitucionales auténomos;
las contralorias internas del Congreso de la Unidn; el Instituto Nacional Electoral;
el Centro Federal de Conciliacion y Registro Laboral y el Tribunal Federal de
Conciliacion y Arbitraje en un plazo maximo de treinta dias naturales contados a
partir de la entrada en vigor del presente Decreto deberéan realizar las
adecuaciones necesarias a su normativa interna para dar cumplimiento a lo
dispuesto en este instrumento.

Para efectos de lo previsto en este transitorio, se suspenden por un plazo de
noventa dias naturales contados a partir de la entrada en vigor de este Decreto
todos y cada uno de los tramites, procedimientos y demés medios de impugnacion,
establecidos en este instrumento y demés normativa aplicable, con excepcion de la
recepcion y atencion de las solicitudes de informacion que se framitan a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia por las auforidades que se mencionan en el
parrafo anterior.” Enfasis afiadido.

En correlacién con la legislacién secundaria, el 4 de abril del 2025 fue publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el “Acuerdo mediante el cual el Organo Interno de
Control en la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, en uso de sus facultades,
da a conocer su estructura administrativa, funciones y atribuciones que ejerceran las
areas que lo comprenden y en especifico en materia de transparencia y acceso a la
informacidn publica y datos personales”, en cuyos articulos 38, fraccion XXXII, y 39
se establecié la afribucion para resolver los recursos de revision, asi como el drea
competente para tales efectos, como se transcribe enseguida:

“Articulo 38.- (Atribuciones) El Organo Interno de Control tendré las siguientes
atribuciones: (...)

XXXIl. Conocer y resolver los recursos de revision interpuestos por las personas
particulares en contra de las resoluciones de la Comision Nacional, en materia
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales.”
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“Articulo 39.- Para el ejercicio de sus atribuciones, el Organo Interno de Control
contara con las siguientes areas: (...)

La persona quien ocupe la titularidad del Area de Transparencia y Datos
Personales podré ejercer las atribuciones sefialadas en las fracciones, I, XII, XV,
XX, XXX, XXXVI, XXXV XXXIX, XL, XU, XL XLV, XLVIEL XLIX, Ly L.

Considerando las bases normativas antes sefialadas, se desprende que el drgano
garante en materia de fransparencia, acceso a la informacion y proteccién de datos
personales en el presente asunto es el Organo Interno de Control de la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos, quien a través del Area de Transparencia y
Datos Personales conoceréd y resolverd los recursos de revision que le sean
planteados, para lo cual, debera atender la suspensién del plazo de noventa dias
naturales que estable el articulo Décimo Octavo transitorio del Decreto publicado el
20 de marzo del 2025 en el Diario Oficial de la Federacién y tener en cuenta que la
reanudacion de plazos procesales se actualizé el 20 de junio del afio en curso.

De esta manera, es evidente que el recurso de revisién se interpone dentro del plazo
de 15 de dias que establece el articulo 86 de la de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

ANTECEDENTES

1. Como se mencioné previamente, el 21 de marzo del 2025 entré en vigor la Ley
General de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados4 , por
lo que sera la normatividad que regiré la etapa de impugnacion.

2. El 25 de marzo del 2025, por mi propio derecho y en mi calidad de quejosa en el
expediente CNDH/06/2023/19081/Q del indice de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos (en adelante, CNDH), presenté una solicitud de acceso a la
informacién ante la Unidad de Transparencia de ese organismo constitucional
auténomo, en especifico, una copia certificada de constancias que deben obrar en el
citado expediente (PRUEBA 1).

3. El 2 de abril del 2025 la Unidad de Transparencia envio un correo electrénico
(PRUEBA 2), con el objeto de notificar el acuse (PRUEBA 3) y un requerimiento de
informacion adicional para acreditar la personalidad con la que me ostento (PRUEBA
4).

4. En respuesta, el 10 de abril del 2025 se envio un correo electronico a los dominios:
transparencia@cndh.org.mx y cndhcontraloria@cndh.org.mx, con la finalidad de
efectuar una aclaracion y atender el requerimiento (PRUEBA 5).

5. El 15 de mayo del 2025, la Unidad de Transparencia de la CNDH envio otro correo
electrénico (PRUEBA 6) y un oficio adjunto (PRUEBA 7), para informar sobre la
ampliacion del plazo de respuesta: “...a efecto de estar en posibilidad de recabar la
informacion que requiere”,

6. EI 29 de mayo del 2025, la citada Unidad de Transparencia envio un diverso correo
electrénico (PRUEBA 8), mediante el cual adjunta el oficio de respuesta (PRUEBA
9), cuyo sentido es que resulta improcedente el acceso a dafos personales de
terceros y se entregara una version ptblica de algunas constancias.

12
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Determinacién que al ser contraria a los principios, normas y reglas procesales se
impugna en el presente recurso de revision, por lo que se formulan los siguientes:

AGRAVIOS

PRIMERO. Es ilegal la clasificacién de confidencialidad de los datos personales
emitida por la Unidad de Transparencia y convalidada por el Comité de Transparencia
de la CNDH, al incumplir con las disposiciones juridicas aplicables.

El artfculo 3, fraccion XXIX, de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados sefiala que la persona titular es el “sujeto a quien
corresponden los datos personales”.

Ahora, para demostrar que la suscrita peticionaria, ahora recurrente, tiene la
titularidad de los datos personales, es necesario que se tenga en cuenta lo siguiente:

1. Como fue relatado en los antecedentes, el 1 de diciembre del 2023 presenté un
escrito de queja ante la Comisién Nacional de los Derechos Humanos con motivo de
las afectaciones a mis prerrogativas fundamentales ocasionadas por la faita de pago
del apoyo econdémico denominado ‘pago de marcha” que se tenla que entregar
debido a que el [Dato personal] fallecié mi esposo el C. ...

El asunto fue radicado con el numero de expediente: CNDH/6/2023/19081/Q,
habiéndose sefialado como medio para recibir notificaciones el correo electronico: ...
a donde las distintas dreas del Ombudsman Nacional han enviado miltiples
comunicados, oficios y requerimientos.

En adicién a las constancias entregadas, mediante escrito de 8 de enero del 2024 se
ofrecieron y exhibieron las siguientes pruebas:

a) Copia de la identificacién oficial de la suscrita (PRUEBA 10).

b) Acta de nacimiento obtenida en linea y con firma electrénica para su pleno valor
probatorio (PRUEBA 11).

¢) Acta de matrimonio (PRUEBA 12).

d) Acta de defuncion del C... (PRUEBA 13).

2. El 25 de marzo del 2025 presenté una solicitud de informacién ante la Unidad de
Transparencia de la CNDH, por mi “propio derecho” y en “mi calidad de quejosa” con
el objeto de obtener constancias que obran en el expediente CNDH/6/2023/19081/Q);
para tal efecto, exhibl copia de los documentos sefialados.

Asimismo, manifesté que la copia certificada que se pretendia obtener tenia como
finalidad:

“...justificar la procedencia de la investigacion y sustanciacion del procedimiento de
responsabilidad administrativa ante el Organo Interno de Control de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos”.

3. Por ultimo, en el oficio CNDH/P/UT/1217/2025 que contiene la respuesta a la
solicitud DP250002 (PRUEBA 9), se menciona que dicha peticién fue turnada a las
areas competentes, sin precisar cuales, para que, de acuerdo con sus atribuciones,
realizaran una busqueda de la informacion solicitada.

Enseguida, se manifiesta expresamente:

13
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“...Una vez analizada su solicitud de acceso a datos personales, me permito hacer
de su conocimiento que, derivado de una busqueda exhaustiva y congruente en los
archivos fisicos y electrénicos de esta Comision Nacional de los Derechos Humanos,
se localiz6 el expediente CNDH/6/2023/19081/Q, mismo que cuenta con el esfatus
de concluido.

Sin embargo, derivado de un anélisis minucioso a las constancias que forman
parte del expediente CNDH/6/2023/19081/Q, se advirtié que, obran datos personales
de terceros, en tal virtud, dado que usted no cuenta con el consentimiento de los
mismos que permita el acceso a sus datos personales y toda vez que este
Organismo Auténomo tiene la obligacion de proteger los datos personales que se
encuentran bajo su resguardo, ho es procedente el ejercicio del derecho de acceso a
los datos personales de ferceros contenidos en las constancias que integran el
expediente CNDH/6/2023/19081/Q de manera integra; por ello, con el propdsito de
proteger los datos personales de terceras personas, lo procedente es hacerle entrega
de una version en la que se supriman los dafos personales de terceros de los que se
declararé su improcedencia.” Enfasis afiadido.

Bajo este contexto, se afirma que es ilegal la clasificacion emitida en el oficio de
respuesta, toda vez que no se efectué una busqueda exhaustiva ni un analisis
minucioso como lo afirman la Unidad y el Comité de Transparencia, toda vez que de
haberse realizado se concluiria que la suscrita es la titular de los datos personales, a
saber:

a) El nombre de pila y apellidos que aparece en el escrito de queja y en las
constancias que obran en el expediente CNDH/6/2023/19081/Q, incluyendo los
informes y anexos que entregaron las autoridades responsables, no corresponden a
un tercero, en razén de que pertenecen a la peticionaria, aqui recurrente.

b) El correo electrénico: ..., fue sefialado por quien suscribe como medio de
notificacién y las diversas autoridades adscritas a la CNDH lo han reconocido de
manera expresa o tacitamente, ya sea en el procedimiento de queja o en el tramite
de la solicitud de informacién, a través del cual me impongo del contenido de los
oficios y notificaciones, en su caso, también se ha utilizado para enviar algin acuse,
respuesta o documento.

¢) El nombre de la persona fallecida corresponde a quien fuera mi esposo, el C...,
cuya acta de defuncion obra en el expediente de queja.

Por tanto, como ha sido acreditado, la respuesta emitida no tiene justificacion legal,
toda vez que de manera arbitraria se impide el acceso a constancias de un expediente
de cuya informacién personal la suscrita es titular.

De esta manera se demuestra que el Comité de Transparencia no cumplié con la
busqueda exhaustiva y el anélisis minucioso de la informacion que clasificé como
confidencial y determin6 que pertenece a un tercero, lo que permite concluir que se
actuo en contravencioén al articulo 77 de la Ley General de Proteccion de Datfos
Personales en Posesion de Sujefos Obligados, en correlacién con el articulo 56 y 139
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que disponen:

“Articulo 77. Cada responsable contard con un Comité de Transparencia, el
cual se integrara y funcionara conforme a lo dispuesto en la Ley General de
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Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y demés disposiciones
Juridicas aplicables.

El Comité de Transparencia sera la autoridad maxima en materia de proteccion
de datos personales.” Enfasis afiadido.

“Articulo 56. Los sujetos obligados deberan cumplir con las obligaciones de
transparencia y poner a disposicion del pablico y mantener actualizada, en los
respectivos medios electrénicos, de acuerdo con sus facultades, afribuciones,
funciones u objeto social, segiin corresponda, la informacion, por lo menos, de
los temas, documentos y politicas e informacion sefialados en este Titulo.

Aquella informacion particular de la referida en este Titulo que se ubique en
alguno de los supuestos de clasificacion sefialados en los articulos 110y 113 de
la presente Ley, no sera objeto de la publicacién a que se refiere este mismo
articulo, salvo que pueda ser elaborada una version publica. En todo caso se
aplicara la prueba de dafio a que se refiere el articulo 107 de la presente Ley.

En sus resoluciones las Autoridades garantes podréan sefialar a los sujefos
obligados que la informacién que deben proporcionar sea considerada como
obligacién de transparencia de conformidad con este Titulo, atendiendo a la
relevancia de la informacién, la incidencia de las solicitudes sobre la misma y el
sentido reiterativo de las resoluciones.”

Articulo 139. En caso de que los sujetos obligados consideren que la
informacién deba ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive
la clasificacién al Comité de Transparencia, mismo que deberéa resolver para: .
Confirmar la clasificacion;

Il. Modificar la clasificacién y otorgar total o parcialmente el acceso a la
informacion, y

Ill. Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en
poder del drea correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.
La resolucién del Comité de Transparencia serd notificada a la persona
interesada en el plazo de respuesta a la solicitud que establece el articulo 134
de la presente Ley.” Enfasis afiadido.

En este contexto, el sujeto obligado no justificé fehacientemente que se trata de
informacion confidencial cuya titularidad pertenezca a un tercero, no se aplico la
prueba de dafio, ni tampoco se acreditaron los extremos para validar la restriccion
emitida, pues los derechos fundamentales no pueden ser disminuidos
injustificadamente por normas de cardcter formal o interpretaciones desmesuradas.

En esa linea argumentativa, es ilustrativo el criterio plasmado en la tesis P.
CXXIl/965, del Pleno de la Suprema Corfe de Justicia de la Nacion de rubro y texto
siguiente:;

“COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE
SONORA. PRINCIPIOS DE RESERVA Y CONFIDENCIALIDAD. Los principios
de reserva y confidencialidad a que hacen referencia los articulos 5o0. de la Ley
Nuamero 123 que crea la Comisién Estatal de Derechos Humanos del Estado de
Sonora y 10 del Reglamento Interior de la referida Comision, deben interpretarse
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en el sentido de que la informacién que se maneje en los expedientes que se
tramiten ante la Comisién Estatal de Derechos Humanos referida, no sea
divulgada _indiscriminadamente entre cualquier persona o medio de
comunicacion ajenos al asunto relativo, pasando a ser def dominio ptblico, sino
que debe ser restringida a las partes interesadas que intervengan en el
procedimiento, ya sea en su cardcter de autoridad denunciada, quejoso o
denunciante.” Enfasis afiadido.

SEGUNDO. Se incumple con los principios de congruencia y exhaustividad que rige
en los actos de autoridad al pretender la entrega de informacién incompleta.

Todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad, entendiéndose el primero, como la existencia de concordancia entre
el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado; mientras que el segundo principio, significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
obligados cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las
respuestas que emitan guarden una relacion légica con lo solicitado y atiendan de
manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

En ese tenor, cabe reiterar que la informacion solicitada consistié en lo siguiente:
“[...] solicito una copia certificada de la siguiente informacion:

1. La constancia de notificacién del acuerdo de radicacion y admision de la queja 2.
Las constancias de notificacién de los acuerdos de vista relativos a las respuestas o
los informes rendidos por las autoridades responsables 3. La resolucion emitida en el
presente asunto en la cual exista un pronunciamiento en definitiva sobre la violacion
a los derechos humanos de la parte quejosa, la incompetencia para seguir con el
tramite, la conclusion del expediente o cualquier otra andloga 4. La constancia de
notificacion de la resolucion emitida en el expediente citado al rubro [...]" (sic)

No obstante, en el oficio de respuesta se establece que la informacion que seré
entregada en version publica consta de 14 fojas, como se transcribe enseguida:

“...Por consiguiente, le informo que el conteo de fojas a reproducir de la
documentacion requerida es de un aproximado de 14 fojas; en consecuencia, la
persona titular de los datos personales deberd pagar la cantidad de $14.00 (Catorce
pesos 00/100 M.N.) por costos de reproduccion de la informacién requerida en la
modalidad de copia certificada, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo
44, pérrafo cuarto, de la Ley General de Proteccion a Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados, mismo que a la letra dice lo siguiente:...”. Lo subrayado fue
afiadido.

Determinacion es ambigua al no haber precisado qué informacién sera entregada,
qué documentos sf se encontraron, en su caso, cuéles son inexistentes o si se carece
de competencia para su emision.

Cabe sefialar que los documentos solicitados tienen sustento en el articulo 50 de Ley
de la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en relacion con los articulos 94,
107 y 110 del Reglamento Interno de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos, esto es, se refiere a las facultades, competencias y funciones que los
ordenamientos jurfdicos aplicables le otorgan al sujeto obligado.
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Sin embargo, la peticién tiene su origen en una presuncioén iuris tantum, toda vez que
durante el procedimiento de la queja no fueron notificados o entregados los
documentos que se describen en la solicitud de informacion, por lo que la respuesta
ambigua consistente en que “la documentacién requerida es de un aproximado de 14
fojas”, solo genera falta de certeza juridica y limita el derecho a la impugnacion que
tienen todos los peticionarios.

A mayor abundamiento, el articulo 96 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados establece las hipotesis de procedencia
del recurso de revision, entre las cuales se encuentran las siguientes:

“Articulo 96. El recurso de revision procedera en los siguientes supuestos:

1. Se clasifiquen como confidenciales los datos personales sin que se cumplan
las caracteristicas sefialadas en las disposiciones juridicas aplicables;

Il. Se declare la inexistencia de los datos personales;

Ill. Se declare la incompetencia por el responsable;

IV. Se entreguen datos personales incompletos;

V. Se entreguen datos personales que no correspondan con lo solicitado;...”.

Como se observa, la respuesta tiene que ser precisa en el sentido de informar sobre
los motivos de la clasificacion, la inexistencia, incompetencia y respecto de los datos
personales que seran entregados, para que, sobre estos Ultimos supuestos se pueda
impugnar con motivo de fa entrega incompleta o la falta de correspondencia con lo
solicitado.

Entonces, la respuesta consistente en que seran entregadas 14 fojas implicaria que
después se tendria que volver a impugnar si los documentos estuvieran incompletos
o no correspondieran con lo solicitado, lo que contraviene el articulo 96 anfes
invocado.

Consecuentemente, la respuesta es incongruente y carece de exhaustividad, al
resultar ambigua, generar incertidumbre juridica y actualizar la omision de precisar la
informacién que sera entregada.

Atento a lo anterior, se solicita a ese H. Organo Interno de Control que ejerza
plenamente su facultad de érgano garante en materia de fransparencia, acceso a la
informacién y proteccién de datos personales, y no se limite al analisis de las
interpretaciones que haya efectuado la Unidad y el Comité de Transparencia de la
CNDH, es decir, que resuelva teniendo como base interpretativa la Constitucién
Federal y los tratados internacionales;, maxime, porque los documentos solicitados
constituyen medios de prueba que fueron ofrecidos en el expediente de investigacion
de su indice.

Argumento que encuentra sustento en la tesis 2a. XIX/2016 (10a.)6 , de la Segunda
Sala del Alto Tribunal del pals, que se transcribe a continuacion:

“ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES. AL RESOLVER LOS JUICIOS DE AMPARO
RELACIONADOS CON ESTOS DERECHOS, LOS ORGANOS DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION NO ESTAN OBLIGADOS A LIMITAR SU
ANALISIS A LA INTERPRETACION REALIZADA POR EL INSTITUTO
NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES. Los 6rganos del Poder Judicial de
la Federacion cuando ejercen control de constitucionalidad, no estan
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constrefiidos a guardar deferencia respecto a las interpretaciones del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales en relacién con los derechos al acceso a la informacién piiblica y a
la proteccion de datos personales, pues su pardmetro de andlisis lo constituye el
marco constitucional general en materia de derechos humanos reconocidos en
la Constitucion y en los tratados internacionales aplicables. Lo anterior no implica
que el tribunal de amparo se sustituya en fas funciones del 6rgano garante del
derecho de acceso a la informacién y proteccion de datos personales;
simplemente denota el pleno ejercicio de la facultad de efectuar el control de
regularidad constifucional sobre las interpretaciones realizadas por parte de una
autoridad del Estado mexicano, en términos de las atribuciones conferidas a los
organos del Poder Judicial de la Federacién en los artfculos 103 y 107 de la
Constitucion Federal. Consecuentemente, cuando la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion o los ¢rganos jurisdiccionales del Poder Judicial de la Federacion
resuelvan juicios de amparo relacionados con los derechos de acceso a la
informacién y proteccién de datos personales, no estan obligados a limitar su
analisis a la interpretacion del Instituto respecto a los alcances de tales
derechos.”

PRUEBAS

Con fundamento en el articulo 97, dltimo parrafo, de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados, se ofrecen y exhiben como
pruebas las documentales que se encuentran descritas en el presente documento.

Elementos de conviccién que resultan idéneos para desvirtuar la clasificacion de la
informacion establecida por el sujeto obligado y acreditar la titularidad de los datos
personales.

Por lo antes expuesto y fundado, a ese H. ORGANO INTERNO DE CONTROL DE
LA COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS, le solicito lo siguiente:

PRIMERO. Tenerme por interpuesto el recurso de revision.

SEGUNDO. Admitir a tramite las pruebas ofrecidas y exhibidas para desvirtuar la
clasificacion de la informacién realizada por la Unidad y el Comité de Transparencia.
TERCERO. En su oportunidad, declarar fundado el recurso interpuesto y revocar la
respuesta emitida.

..." (Sic)

8. ADMISION DEL RECURSO DE REVISION. El catorce de julio de dos mil veinticinco, se dicto
acuerdo por medio del cual se admitié a tramite el recurso de revision, y se puso el expediente a
disposicion de las partes para que, en un plazo maximo de siete dias habiles contados a partir de
su notificacion, manifestaran lo que a su derecho correspondiera, ofrecieran pruebas y/o se
formularan alegatos.

9. NOTIFICACION DE LA ADMISION A LA PARTE RECURRENTE. El dieciocho de julio de dos
mil veinticinco, mediante oficio CNDH/OIC/ATDP/19/2025, en el medio sefialado para tales efectos,
se notificod a la parte solicitante la admision del recurso de revision.

10. NOTIFICACION DE LA ADMISION A LA COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS
HUMANOS. EI dieciocho de julio de dos mil veinticinco, se notific6 mediante oficio
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CNDH/OIC/ATDP/20/2025, a la Comision Nacional de los Derechos Humanos a través de la Unidad
de Transparencia, la admisién del recurso de revision en cuestion.

11. MANIFESTACIONES Y PRUEBAS APORTADAS POR LA COMISION NACIONAL DE LOS
DERECHOS HUMANOS. El trece de agosto de dos mil veinticinco, se tuvo por recibido en esta
Area, el oficio CNDH/P/UT/1664/2025, de doce del mismo mes y afio, signado por la persona Titular
de la Unidad de Transparencia y Proteccion de Datos Personales, a través del cual manifestd lo
siguiente en via de alegatos:

“...1. El 25 de marzo de 2025, la Unidad de Transparencia de la CNDH recibié un
escrito de solicitud de acceso a datos personales elaborado por la persona titular de
los datos personales, mismo al que le recay¢ el ntiimero folio DP250002, el cual se
adjunta para pronta referencia:

“Escrito libre que se adjunta para pronta referencia”

2. En fecha 02 de abril de 2025, la Unidad de Transparencia de la CNDH, mediante
oficio CNDH/P/UT/0916/2025, solicité a la persona titular de los datos personales un
requerimiento de Informacion adicional previsto en el articulo 46, tercer parrafo de la
Ley General, toda vez que la Unidad de Transparencia no contaba con datos
suficientes para atender correctamente la solicitud del recurrente.

3. En fecha 10 de abril de 2025, la persona titular de los datos emitié una respuesta
al correo de esta Unidad de Transparencia, mediante la cual desahogo el
requerimiento de informacion adicional.

4. En fecha 29 de mayo de 2025, mediante oficio CNDH/P/UT/1217/2025 la Unidad
de Transparencia de la CNDH dio respuesta a la persona titular de los datos
personales a través de la direccion electronica sefialada para fal efecto; inconforme
con la respuesta oforgada, la persona titular de los datos personales interpuso el
Recurso de Revision previsto en la Ley General, mismo que quedo radicado bajo el
nimero de expediente OIC-ATDP-RRDP-01-25, alegando en el sentido expresado en
su razén de la interposicion.

“escrito libre que ya obra en el archivo de esa autoridad garante”
ALEGATOS

PRIMERO. En virtud del recurso de revision OIC-ATDP-RRDP-01-25, es necesario
que esta Comisién Nacional de los Derechos Humanos, haga del conocimiento de
ese H. Organo Interno de Control, que se ha respetado el ejercicio del derecho de
acceso a datos personales de la persona titular de los datos personales, previsto en
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en la Ley General.

SEGUNDO. Derivado de la solicitud de acceso a datos personales con nimero de
folio DP250002, la misma fue atendida por la Sexta Visitaduria General de esta
Comision Nacional.

TERCERO. Mediante oficio CNDH/P/UT/0916/2025, signado por la Mtra. Maria José
Loépez Lugo, Titular de la Unidad de Transparencia de la CNDH, se solicito a la
persona solicitante un Requerimiento de Informacién Adicional, en los términos
expresados en el misma. Anexo 1.
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CUARTO. Mediante correo electronico de fecha 10 de abril de 2025, la persona
solicitante desahogo el requerimiento de informacion adicional solicitado. Anexo 2.

QUINTO. En ese sentido, mediante oficio CNDH/P/UT/1217/2025, signado por la
Mtra. Maria José Lopez Lugo, Titular de la Unidad de Transparencia de la CNDH, se
dio respuesta a la persona titular de los datos personales en los términos expresados
en la misma. Anexo 3.

SEXTO. Ahora bien, derivado del acuerdo de admisién del Recurso de Revisién y de
la razén de fa interposicion del recurso manifestada por el hoy recurrente, se observa
que la inconformidad motivo de la Litis es: “Se clasifiquen como confidenciales los
datos personales sin que se cumplan las caracteristicas sefaladas en las
disposiciones juridicas aplicables y la entrega de datos personales
incompletos”.

Como punfo de partida es preciso sefialar que, del escrito de solicitud de la persona
solicitante, se infiere de manera inequivoca que se trata de una solicitud de acceso a
sus datos personales, foda vez que, tal y como refiere, actiia en su calidad de quejosa
dentro del expediente CNDH/6/2023/19081/Q, es decir, como titular de los datos
personales que se dio tratamiento en el citado expediente.

En ese sentido, referente al agravio sefialado con el ordinal PRIMERQ en la razon de
interposicion del recurso de revision, es preciso sefialar que no le asiste la razén al
hoy recurrente al manifestar de manera errénea que este Organismo Auténomo
invoco la clasificacion de informacién confidencial sin que se cumplan las
caracteristicas seflaladas en las disposiciones aplicables; toda vez que sus
argumentos son INFUNDADOS.

Lo anterior es asi, toda vez que, contrario a lo que sefiala la persona recurrente, este
Organo Auténomo no invoco la clasificacion de informacion confidencial establecida
en el articulo 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, como de manera errénea lo sefiala la parte recurrente, derivado de que, al
fratarse de una solicitud de datos personales, la ley aplicable para la atencion a su
solicitud es la Ley General de Proteccién de datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, motivo por el cual, lo que esta Comisién Nacional de los Derechos
Humanos invocé, fue la improcedencia de acceso a datos personales de
terceros de conformidad con lo establecido en la fraccién IV del articulo 49 de
la cita Ley General, fal y como se observa en la respuesta que se le notificé a la
persona solicitante. Anexo 3

En ese contexto, es menester hacer del conocimiento de esa autoridad garante que,
los fundamentos y argumentos que la parte recurrente manifiesta en defensa de su
agravio PRIMERO se basan en los articulos 56, 110, 113, 107, 134 y 139 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, es decir, invoca una
Ley que no es aplicable para el tramite de solicitudes de datos personales, como es
el caso que hoy nos ocupa, que se trata de una solicitud en el gjercicio de su derecho
de acceso a sus datos personales, asi mismo, fa tesis P.CXXill/96 que invoca, es
aplicable para la clasificacién de informacién confidencial y reservada, situacion que,
no se invoca en la respuesta a su solicitud;, motivo por el cual, su agravio PRIMERO
resulta INFUNDADO e INOPERANTE.

Ahora bien, por lo que respecta a lo manifestado por la parte recurrente dentro de su
SEGUNDO agravio, en el cual, de manera errénea considera que se incumple con
los principios de congruencia y exhaustividad al considerar que la entrega de la
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informacién es incompleta, es INFUNDADO e INOPERANTE, como se describe a
continuacion.

Tal y como se le notificé en la respuesta a su solitud, toda vez que la atencion a su
peticién fue turnada al Area Competente de esta Comisién Nacional que de acuerdo
a sus facultades dio tramite al expediente CNDH/6/2023/19081/Q), siendo la sexta
Visitaduria General, con lo cual se comprueba que se cumple con el principio de
exhaustividad, ahora bien, la respuesta a la solicitud de informacién en la que se dio
fratamiento a los datos personales de la persona solicitante, misma que fue requerida
en los puntos 1, 2, 3 y 4 de la misma (Anexo 3), se pusieron a disposicién de manera
completa, tal y como se aprecia a continuacion:

“Por consiguiente, le informo que el conteo de fojas a reproducir de la
documentacion requerida es de un aproximado de 14 fojas; [...]

Como se infiere, se le notificé que, la informacién requerida en su solicitud se
encontraba en un aproximado de 14 fojas, lo que implica que se le entregaria la
informacién sefialada en los puntos 1, 2, 3 y 4 de su solicitud, con lo cual se
comprueba que los datos personales que se ponen a su disposicion previo pago de
los costos de reproduccion, es congruente con lo solicitado y completos.

No es 6bice manifestar que la improcedencia de acceso a datos personales de
terceros invocada por este Organo Auténomo es apegada a derecho, toda vez que,
la persona solicitante no anexo a su escrito de solicitud, ni el desahogo del
requerimiento de informacion adicional las documentales mediante las cuales
acredita el derecho de acceder a datos personales de terceros, en tal consideracion,
tal y como se le comunico en la respuesta a su solicitud, resulfo procedente el gjercicio
de acceso a sus datos personales (informacion requerida), con la salvedad de que en
las copias certificadas se tendran que suprimir los datos personales de terceros de
los que no presento el consentimiento para acceder a ellos, ni documento alguno que
permitan suponer que tiene derecho de acceso a estos; motivo por el cual se aclualiza
la causal de improcedencia establecida en el articulo 49, fraccién IV de la Ley General
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, lo cual, fue
confirmado por el Comité de Transparencia de la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos en el asunto 3 del Acta de la Décima Octava Sesién Ordinaria de 2025,
misma que puede ser consultada en la siguiente direccion electronica.

https://www.cndh.org. mx/doctr/2025/DGQO/A7 0/F39/ORDINARIAS/SO-CT-18-
25.pdf

Por dltimo, se adjuntan las documentales requeridas en el numeral SEXTO del
acuerdo de admisién, especificando que, la respuesta del area competente no
contiene anexos.

En consecuencia, por los argumentos y fundamentos de pleno derecho manifestados,
este sujeto obligado ratifica su respuesta y amablemente solicita que en su momento
procesal oportuno se emita resolucion en la cual se confirme.

MEDIOS DE PRUEBA
a) DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio de requerimiento de
informacién adicional mediante oficio CNDH/P/UT/0916/2025. Anexo 1.

b) DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el desahogo del requerimiento de
informacién adicional hecho por la persona solicitante. Anexo 2.
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c) DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la respuesta oforgada al solicitante
mediante oficio CNDH/P/UT/1217/2025. Anexo 3.

d) DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el Acta de la Décima Octava Sesién
Ordinaria del Comité de Transparencia de 2025, de la cual se proporciond la direccién
electrénica para su consulta.

e) LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y LA PRESUNCIONAL LEGAL Y
HUMANA, en todo lo que beneficie a la Comisién Nacional de los Derechos
Humanes...” (Sic)

La Comision Nacional de los Derechos Humanos adjunté a su oficio de alegatos como medios de
prueba, las siguientes documentales:

“...a) DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio de requerimiento de
informacién adicional mediante oficio CNDH/P/UT/0916/2025. Anexo 1.

b) DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el desahogo del requerimiento de
informacion adicional hecho por la persona solicitante. Anexo 2.

c) DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la respuesta oforgada al solicitante
mediante oficio CNDH/P/UT/1217/2025. Anexo 3

d) DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el Acta de la Décima Octava Sesidn
Ordinaria del Comité de Transparencia de 2025, de la cual se proporcioné la direccion
electrénica para su consulta.

e) LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y LA PRESUNCIONAL LEGAL Y
HUMANA, en todo lo que beneficie a la Comision Nacional de los Derechos
Humanos...” (Sic)

12. REQUERIMIENTO DE INFORMACION ADICIONAL. El veintisiete de agosto de dos mil
veinticinco, se recibié en esta Area el oficio CNDH/P/UT/1738/2025, de la misma fecha, a través del
cual la Unidad de Transparencia remitid la informacién solicitada mediante el diverso
CNDH/OIC/ATDP/29/2025, relacionada con documentales que integran el expediente
CNDH/6/2023/19081/Q.

13. CIERRE DE INSTRUCCION. E| veintinueve de agosto de dos mil veinticinco, al no existir
diligencias pendientes por desahogar, se emiti6 el acuerdo por medio del cual se declaré cerrada la
instruccion, pasando el expediente a resolucion, en términos de lo dispuesto en el articulo 153
fracciones VI y VI, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica en
correlacion con el 82 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, mismo que fue notificado a las partes. --

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos; 3 fraccion Il,, 82, 83 fraccién |, 100 y 103 fraccion Il de
la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados; 24 Ter,
fraccion XIX de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos; 38 fraccion XLII del
Reglamento Interior de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, asi como el “ACUERDQO
mediante el cual el Organo Interno de Control en la Comisién Nacional de los Derechos Humanaos,
en uso de sus facultades, da a conocer su estructura administrativa, funciones y atribuciones que

22



& Y S i
4 \‘, ‘QV Comisién Nacional de los Derechos Humanos
g\‘&. & ' Organo Interno de Control
C N D H Area de Transparencia y Datos Personales
s 1N Expediente: OIC-ATDP-RRDP-01-25
Defondentos ol Pusbio Folio de solicitud: DP250002

gjerceran las areas que lo comprenden y en especifico en materia de transparencia y acceso a la
informacién publica y datos personales”, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 04 de
abril de 2025, el “ACUERDO mediante el cual el Organo Interno de Control de la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos suspende los plazos y términos legales aplicables para la atencion y
tramite de los recursos de revision y denuncias en materia de transparencia, acceso a la informacion
y proteccion de datos personales presentados en la Plataforma Nacional de Transparencia, que
competen a este Organo Interno de Control como Autoridad Garante y da a conocer su domicilio”,
publicado en el Diario Oficial de la Federaciéon el 22 de julio de 2025 y el "ACUERDQ por el que se
reanudan los plazos para la atencion y tramite de los recursos de revision y denuncias en materia
de transparencia, acceso a la informacion y proteccion de datos personales presentados en la
Plataforma Nacional de Transparencia, que competen al Organo Interno de Control como Autoridad
Garante de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos”, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 19 de agosto de 2025, esta Area es competente para emitir el presente acuerdo. ----

SEGUNDO. ESTUDIO DE CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. ------=n=vnn-n

Esta Autoridad garante procedera al estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento previstas en los articulos 104 y 105 de la Ley General de Protecciéon de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados, por tratarse de una cuestion de orden publico y de
estudio preferente.

Causales de improcedencia

En el articulo 104 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados dispone lo siguiente:

“Articulo 104. El recurso de revision podré ser desechado por improcedente cuando:
I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 86 de
la presente Ley,;

Il. La persona titular o su representante no acrediten debidamente su identidad y
personalidad de este ultimo,

ill. La Secretaria o, en su caso, las Autoridades garanfes hayan resuelto
anteriormente en definitiva sobre la materia del mismo;,

IV. No se actualice alguna de las causales del recurso de revisién previstas en el
articulo 96 de la presente Ley;

V. Se esté tramitando ante los tribunales competentes algin recurso o medio de
defensa interpuesto por la persona recurrente o, en su caso, por el tercero interesado,
en contra del acto recurrido ante la Secretaria o las Autoridades garantes, segtn
corresponda,

VI. La persona recurrente modifique o amplie su peticién en el recurso de revision,
tinicamente respecto de los nuevos contenidos, o

VIl. La persona recurrente no acredite interés juridico.

De tal forma, a continuacion, se verificara si en el caso concreto se actualiza alguna de las causales
de improcedencia mencionadas en el precepto legal en cita.

I. Oportunidad del recurso de revision. El articulo 86 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados prevé que, el recurso de revision debe interponerse
dentro de un plazo de quince dias habiles siguientes a la fecha de la notificacién de la respuesta, o
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del vencimiento del plazo para su notificacion.

El presente recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo sefialado, toda vez que la respuesta
a la solicitud de informacion fue proporcionada el veintinueve de mayo de dos mil veinticinco,
mientras que, el recurso de revision fue interpuesto el nueve de julio de dos mil veinticinco, es decir,
dentro del plazo de quince dias habiles siguientes a la fecha en que fue notificada la respuesta al
solicitante; lo anterior, tomando en consideracién que el plazo comenzo a computarse, el diecinueve
de junio del afio referido, fecha que se reanudaron los plazos y términos para la recepcion,
sustanciacion y resolucion de los recursos de revisiéon en materia de acceso a la informacion publica
y proteccion de datos personales, plazo que fenecioé el nueve de julio del afio en curso. --——-----------

En ese sentido, al considerar |la fecha en que se formulé la solicitud y la fecha en que respondié a
esta la Comision Nacional de los Derechos Humanos, asi como la fecha en que se interpuso el
recurso de revision, se concluye que se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en
el citado precepto legal.

Il. Acrediten debidamente su identidad y personalidad. La calidad de Titular de los datos
contenidos en las constancias que integran el expediente de referencia, asi como la personalidad e
identidad de su representante quedd acreditada con la cédula profesional de la persona sefialada
como su representante legal y la identificacion oficial, es decir, credencial para votar, documentales
que la persona hoy recurrente adjunté a la solicitud de origen.

lll. Las Autoridades garantes hayan resuelto anteriormente en definitiva sobre la materia de
este. Esta Autoridad garante no tiene conocimiento de que, a la fecha en la que se resuelve el
presente recurso, se haya resuelto definitivamente sobre la peticion de mérito por el entonces
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales. ---

IV. Procedencia del recurso de revision. Los supuestos de procedencia del recurso de revision
se encuentran establecidos en el articulo 96 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados y en el caso concreto, resulta aplicable el previsto en la fraccién
|, toda vez que la parte recurrente se inconformé por la clasificacién como confidenciales de los
datos personales.

V. Medio de defensa o recurso tramitado ante el Poder Judicial. Esta Autoridad garante no tiene
conocimiento de que, a la fecha en la que se resuelve el presente recurso, se encuentre en tramite
algin medio de impugnacion ante los jueces y tribunales especializados en materia de datos
personales del Poder Judicial de la Federacién interpuesto por la parte recurrente, en contra del
mismo acto que impugna a través del presente recurso de revision.

VI. Ampliacién. No se ampliaron los alcances de la solicitud a través del presente recurso de
revision.

VIL. Interés juridico. Esta Autoridad garante determina que, de la lectura de la solicitud de origen,
asi como de la respuesta emitida por el sujeto obligado, se acredita el interés juridico de la persona
ahora recurrente del acceso a sus datos personales contenidos en las constancias que integran el
expediente CNDH/6/2023/19081/Q.

Causales de sobreseimiento

24



"" i “‘L Comision Nacional de los Derechos Humanos
g‘ﬁ.&“zﬁg Organo Interno de Control
C N D H Area de Transparencia y Datos Personales
braadt o oo Expediente: OIC-ATDP-RRDP-01-25
Dafindenarl Pusble Folio de solicitud: DP250002

En el articulo 105 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, se establece lo siguiente:

“Articulo 105. El recurso de revisién solo podréd ser sobreseldo cuando:

I. La persona recurrente se desista expresamente,

Il. La persona recurrente fallezca,

lll. Una vez admitido se actualice alguna causal de improcedencia en los términos de
la presente Ley;

IV. El responsable modifique o revoque su respuesta de tal manera que el mismo
quede sin materia, 0

V. Quede sin materia.”

En el caso concreto no hay constancia de que la parte peticionaria haya fallecido, se desistiera
expresamente del recurso de revision, que la Comision Nacional de los Derechos Humanos hubiere
modificado o revocado el acto reclamado, de tal manera que el recurso de revision quedase sin
materia, 0 que una vez admitido, apareciere alguna de las causales de improcedencia previstas en
el articulo 104 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; por consiguiente, ninguno de los supuestos establecidos en el articulo 105 del citado
ordenamiento juridico, se actualiza.

En consecuencia, esta Autoridad garante se avocara al estudio de fondo del presente asunto. ------

TERCERO. SINTESIS DEL CASO. La persona solicitante requirié a la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos que se le expida copia certificada de diversos documentos integrados en el
expediente CNDH/6/2023/19081/Q, los cuales son:

» La constancia de notificacion del acuerdo de radicacion y admision de la queja;

» Las constancias de notificacion de los acuerdos de vista relativos a las respuestas o los
informes rendidos por las autoridades responsables;

» Laresolucion emitida en el presente asunto en la cual exista un pronunciamiento en definitiva
sobre la violacién a los derechos humanos de la parte quejosa, la incompetencia para seguir
con el tramite, la conclusion del expediente o cualquier otra analoga y

» La constancia de notificacion de la resolucién emitida en el expediente citado al rubro.

Para tal efecto, proporcioné cédula profesional de la persona designada como su representante
legal.

En respuesta, la Comision Nacional de los Derechos Humanos por conducto de la Unidad de
Transparencia y Proteccion de Datos Personales informé que, se localizo el expediente en cuestion,
mismo que se encuentra con el estatus de concluido, no obstante, de un analisis minucioso a las
constancias que forman parte del expediente se advirtié que, obran datos personales de terceros,
motivo por el cual no es procedente el ejercicio del derecho de acceso a los datos personales
contenidos en las constancias que integran el expediente CNDH/6/2023/19081/Q de manera
integra.

Sefialando que los datos contenidos en las constancias son:

» Nombre de terceros.
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»> Correo electrénico de terceros.
» Fecha de defuncion de terceros.

Inconforme, la persona solicitante interpuso el presente recurso de revision, mediante el cual
manifesto lo siguiente:

Es ilegal la clasificacién de confidencialidad de los datos personales emitida por la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos, en virtud de que la persona titular es a quien le corresponden
los datos personales.

Lo anterior, en atencion a lo siguiente:

> El nombre de pila y apellidos que aparece en el escrito de queja y en las constancias que
obran en el expediente CNDH/6/2023/19081/Q, incluyendo los informes y anexos que
entregaron las autoridades responsables, no corresponden a un tercero, debido a que
pertenecen a la peticionaria, ahora recurrente.

» El correo electronico que aparece fue sefialado por la peticionaria como medio de
notificacion ante diversas autoridades adscritas a la Comisién Nacional de los Derechos
Humanos.

> El nombre de la persona fallecida corresponde a quien fuera esposo de la persona
peticionaria, ahora recurrente, sefialando que el acta de defuncién obra en el expediente de
queja materia del presente recurso.

Asimismo, indicoé que, se incumple con los principios de congruencia y exhaustividad, pues la
determinacion y en consecuencia entrega de informacién es ambigua al no haber precisado qué
informacion seria entregada. En ese sentido, esta Autoridad garante advierte que los agravios
expuestos versan en controvertir la clasificacion de la informacién vy la falta de congruencia en la
entrega de la informacion.

Por su parte, mediante sus alegatos, el sujeto obligado reiteré y defendié la legalidad de su
respuesta indicando que es fundada la improcedencia de acceso a datos personales de terceros de
conformidad con lo establecido en la fraccion IV del articulo 49 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

A su vez, ofrecio las pruebas siguientes:

1. DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el oficio de requerimiento de informacion
adicional mediante oficio CNDH/P/UT/0916/2025.

2. DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el desahogo del requerimiento de informacion
adicional hecho por la persona solicitante.

3. DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la respuesta otorgada al solicitante mediante
oficio CNDH/P/UT/1217/2025.

4. DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en el Acta de la Décima Octava Sesién Ordinaria
del Comité de Transparencia de 2025, de la cual se proporciono la direccion electrénica para
su consulta.
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5. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA, en
todo lo que beneficie a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos.

Por lo que respecta a las documentales ofrecidas, se les otorga valor probatorio en virtud de ser
expedidas por el sujeto obligado en ejercicio de sus atribuciones, con fundamento en el articulo 202
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicaciéon supletoria a la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo en términos de su articulo 2°, que a su vez es supletoria a la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, de conformidad con
lo establecido en el articulo 9 de la misma.

Sirve de criterio orientador la tesis aislada de la, con numero de registro digital 268439 de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

‘DOCUMENTOS PUBLICOS, PRUEBA DE.

Si bien es cierto que los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de que aquellos proceden, también lo es
que, en caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor queda a
la libre apreciacién del tribunal, de tal manera que lo hecho constar en un documento
publico puede ser desvirtuado por otras pruebas que, en concepto, del juzgador, sean
plenas para contradecir lo asentado en aquel documento.”

En cuanto a la instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana, se sefala que las
mismas se desahogan por su propia y especial naturaleza, lo cual toma sustento en la tesis aislada
emitida por el Poder Judicial de la Federacion con nimero de registro digital 209572, que establece:-

“PRUEBAS INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES Y PRESUNCIONAL LEGAL Y
HUMANA. NO TIENEN VIDA PROPIA LAS.

Las pruebas instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana,
practicamente no tienen desahogo, es decir que no tienen vida propia, pues no
es mas que el nombre que en la préctica se ha dado a fa totalidad de las pruebas
recabadas en el juicio, por lo que respecta a la primera y por lo que corresponde
a la segunda, ésta se deriva de las mismas pruebas que existen en las
constancias de autos.”

Por lo expuesto, en este asunto se determinara la procedencia de la improcedencia de acceso a
datos personales de terceros, de conformidad con lo previsto en la Ley General de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

CUARTO. ESTUDIO DE FONDO. En primer lugar, es necesario sefialar que, de los articulos 1°, 6°,
apartado A, fraccion Il y 16° segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se desprende que el derecho a la proteccion de los datos personales es un derecho
humano reconocido en ésta, del que gozaran todas las personas en el territorio nacional, cuyo
gjercicio no podra restringirse ni suspenderse.

En ese sentido, al tratarse de un derecho humano reconocido en la Constitucion Federal, las normas
que rigen el derecho a la proteccién de los datos personales se interpretaran favoreciendo en todo
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tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

Asimismo, de los preceptos constitucionales en cita, se advierte que la informacién referente al
ambito privado de las personas, asi como los datos personales, debe estar protegida en los términos
y con las excepciones a los principios de tratamiento de datos que por razones de orden publico fije
la ley, por lo que toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales. -------------—---

Ademas, aunado a que se establece como derecho fundamental la proteccion de datos personales,
en ese ambito también se establece el acceso, rectificacion, cancelacion y oposicién (ARCO) de
estos.

Al respecto, el articulo 43 de la Ley General de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados (Ley General), sefiala que el titular o su representante podran solicitar al
responsable, el acceso, rectificaciéon, cancelacién u oposicion de los datos personales que le
conciernen, para tal efecto sera necesario acreditar la identidad del titular y, en su caso, la identidad
y personalidad con la que actue el representante.

Bajo esas consideraciones, resulta importante sefialar que, la obligacién de acceso a datos
personales se dara por cumplida cuando el responsable ponga a disposicion del titular, previa
acreditacion de su identidad y, en su caso, la identidad y personalidad de su representante, los
datos personales a través de las diferentes modalidades, las cuales podran ser: consulta directa,
en el sitio donde se encuentren o mediante la expedicién de copias simples, copias certificadas,
medios magnéticos, opticos, sonoros, visuales u holograficos, o cualquier otra tecnologia que
determine el titular, dentro del plazo de veinte dias a que se refiere el articulo 45 de la Ley General
y previa acreditacion del pago de los derechos correspondientes que en su caso procedan. ---------

Asimismo, la Ley General de la materia prevé que cuando el responsable niegue el ejercicio de los
derechos ARCO por actualizarse alguno de los supuestos previstos en el articulo 49, la respuesta
debera informar a la persona titular el motivo de su determinaciéon y acompafiar en su caso, las
pruebas que resulten pertinentes. 5

En ese orden, el articulo 49 de la Ley General prevé que las Unicas causas en las que el ejercicio
de los derechos ARCO no sera procedente son:

Cuando la persona titular o su representante no estén debidamente acreditadas para ello.
Cuando los datos personales no se encuentren en posesién del responsable.

Cuando exista un impedimento legal.

Cuando se lesionen los derechos de un tercero.

Cuando se obstaculicen actuaciones judiciales o administrativas.

Cuando exista una resolucién de autoridad competente que restrinja el acceso a los datos
personales o no permita la rectificacion, cancelacion u oposicién de los mismos.

Cuando la cancelacion u oposicion haya sido previamente realizada.

Cuando el responsable no sea competente.

Cuando sean necesarios para proteger intereses juridicamente tutelados de la persona
titular.

> Cuando sean necesarios para dar cumplimiento a obligaciones legalmente adquiridas por la
persona titular.

YVVYVVVY
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» Cuando en funcién de sus atribuciones legales el uso cotidiano, resguardo y manejo sean
necesarios y proporcionales para mantener la integridad, estabilidad y permanencia del
Estado mexicano.

» Cuando los datos personales sean parte de la informacién que las entidades sujetas a la
regulaciéon y supervision financiera del sujeto obligado hayan proporcionado a éste, en
cumplimiento a requerimientos de dicha informacién sobre sus operaciones, organizacién y
actividades.

Por su parte, el articulo 44 de la Ley General sefiala que el ejercicio de los derechos ARCO debera
ser gratuito y sélo podran realizarse cobros para recuperar los costos de reproduccion, certificacion
o envio, conforme a la normatividad que resulte aplicable. Asimismo, establece que la informacién
debera ser entregada sin costo, cuando implique la entrega de no mas de veinte hojas simples. ----
Tambien, el articulo 45 de la citada Ley General, prevé que se deberan establecer procedimientos
sencillos para el ejercicio de los derechos ARCO.

Asimismo, en términos del articulo 46 de la Ley en cita, sefiala que los requisitos para el tramite de
la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO son:

» El nombre de la persona titular y su domicilio o cualquier otro medio para recibir
notificaciones.

» Los documentos que acrediten la identidad de la persona titular y, en su caso, la
personalidad e identidad de su representante.

» De ser posible, el area responsable que trata los datos personales y ante la cual se presenta
la solicitud.

» La descripcion clara y precisa de los datos personales respecto de los que se busca ejercer
alguno de los derechos ARCO, salvo que se trate del derecho de acceso.

» La descripcidn del derecho ARCO que se pretende ejercer, o bien, lo que solicita la persona
titular.

» Cualquier otro elemento o documento que facilite |la localizacién de los datos personales, en
su caso.

En ese sentido, debe recordarse que la persona recurrente solicité la constancia de notificacién del
acuerdo de radicacion y admisién de la queja, las constancias de notificacion de los acuerdos de
vista relativos a las respuestas o los informes rendidos por las autoridades responsables, la
resolucién emitida en el presente asunto en la cual exista un pronunciamiento en definitiva sobre la
violacion a los derechos humanos de la parte quejosa, la incompetencia para seguir con el tramite,
la conclusion del expediente o cualquier otra analoga y la constancia de notificacion de la resolucién
emitida en el expediente CNDH/6/2023/19081/Q. -

Por su parte la Comision Nacional de los Derechos Humanos someti6 a consideracion de su Comité
de Transparencia la improcedencia de acceso a datos personales de terceros contenidos en las
documentales que puso a disposicion de la parte recurrente. Derivado de ello, es menester realizar
un analisis a dichos datos considerados como confidenciales, a fin de verificar si es susceptible de
clasificacion, en ese sentido se procede al analisis. --
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¢ Nombre de terceros. El nombre es uno de los atributos de la personalidad y la
manifestacion principal del derecho subjetivo a la identidad, toda vez que no se refiere a
servidores publicos; en virtud de que hace a una persona fisica identificada e identificable, y
que dar publicidad al mismo vulneraria su ambito de privacidad. Por lo anterior, es
conveniente sefialar que el nombre de una persona fisica es un dato personal, por lo que
debe considerarse como un dato confidencial.

o Correo electronico de terceros. El correo electronico se puede asimilar al teléfono o
domicilio particular, cuyo nimero o ubicacion, respectivamente, se considera como un dato
personal, toda vez que es otro medio para comunicarse con la persona titular del mismo y
la hace localizable. Asi también, Asi también, se trata de informacion de una persona fisica
identificada o identificable que, al darse a conocer, afectaria la intimidad de la persona. -----

o Fecha de defuncién de terceros. La fecha de defuncién es un dato personal de naturaleza
confidencial, incluso después del fallecimiento de una persona, y puede ser consultada por
los familiares o herederos del difunto, quienes pueden solicitar el acceso a dicha informacién
en los casos especificos previstos por las disposiciones aplicables.

Asi las cosas, se advierte que, la improcedencia a los datos personales de terceros invocada por la
Comision Nacional de los Derechos Humanos y confirmada por el Comité de Transparencia es
conforme a derecho, por ser las consideraciones expuestas parrafos anteriores, ya que se trata de
datos que hacen identificada o identificable a una persona fisica.

Ahora bien, del analisis efectuado a las constancias puestas a disposicién de la persona peticionaria
se desprende que dos de los datos (correo electronico y fecha de defuncion del esposo de la
persona recurrente) que se pretenden proteger son del conocimiento de la ahora recurrente, al ser
datos que obran en la solicitud de origen, ya que se trata del correo electrénico que ésta sefiald
para recibir notificaciones, y el dato cierto de la fecha de defuncion fue proporcionado por la
entonces persona solicitante en el folio citado al rubro, aunado a que de autos se advierte que, la
ahora recurrente refirié en su recurso de revision que:

“... el 1 de diciembre del 2023 presenté un escrito de queja ante la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos con motivo de las afectaciones a mis prerrogativas
fundamentales ocasionadas por la falta de pago del apoyo econémico denominado
‘pago de marcha” que se tenia que entregar debido a que el [Dato personal] fallecié mi
esposo el C. [Dato personall.

El asunto fue radicado con el nimero de expediente: CNDH/6/2023/19081/Q,
habiéndose sefialado como medio para recibir notificaciones el correo electrénico: [Dato
personal] a donde las distintas dreas del Ombudsman Nacional han enviado mdiltiples
comunicados, oficios y requerimientos.

En adicion a las constancias entregadas, mediante escrito de 8 de enero del 2024
se ofrecieron y exhibieron las siguientes pruebas:
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a) Copia de la identificacion oficial de la suscrita (PRUEBA 10).

b) Acta de nacimiento obtenida en linea y con firma electrénica para su pleno valor
probatorio (PRUEBA 11).

¢) Acta de matrimonio (PRUEBA 12).

d) Acta de defuncién del C. [Dato personal] (PRUEBA 13)...”

De lo anterior, es posible advertir que la ahora recurrente proporcioné documentacion a la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, al momento de haber solicitado la intervenciéon de dicha
Comision para resolver la problematica relacionada con la prestacion consistente en el pago de
marcha, que acreditan el interés juridico de la persona recurrente como esposa del fallecido. -------

Por cuanto a los alegatos presentados por la Unidad de Transparencia respecto del primer agravio
de la parte recurrente, en el sentido de que ésta se refiere a clasificacién de informacién confidencial
y no a la improcedencia de acceso a datos personales de terceros, asi como que la fundamentacién
que invoca se trata de una ley inaplicable a la proteccién de datos personales, debe decirse que,
de la lectura integral al recurso de revision que se resuelve, es posible advertir que en efecto la
parte recurrente hace referencia a la clasificaciéon de informaciéon como confidencial refiriéendose en
particular a los datos que fueron suprimidos de la documentacion que fue puesta a su disposicion,
situacion que si bien es cierto escapa a la definicion precisa tal como lo sefiala la Unidad de
Transparencia, también lo es que de una interpretacion armoénica y finalista de la determinacion del
Comité de Transparencia a la que se hace referencia, el efecto para el caso concreto fue
precisamente limitar el acceso a la informacién pretendida por la parte recurrente sin observar que
el numeral 89 de la citada Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados faculta a dicha persona para acceder a la informacién solicitada a partir de su interés
juridico relacionado con el pago de marcha a partir del fallecimiento de su esposo, numeral que se
transcribe para mejor referencia:

Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados

“Articulo 89. La interposicion del recurso de revision relacionado con datos personales de
personas fallecidas, podra realizarla la persona que acredite tener un interés juridico o legitimo.”

Asimismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 97 de la Ley en cita, para la presentacion
del recurso de revision en materia de datos personales, en la parte aplicable, tal numeral exige de
la persona recurrente que exprese el acto que se recurre y los puntos petitorios, asi como las
razones o motivos de inconformidad, elementos que es posible advertir de la lectura integral del
recurso de revision de mérito.

Con relacion a los alegatos relacionados con el segundo agravio hecho valer en el recurso que se
atiende, la Unidad de Transparencia refirid que contrario a lo sefialado por la parte recurrente, la
informacién se puso a disposicion de manera completa, afirmaciéon que es imprecisa toda vez que
la solicitud inicial de la ahora recurrente se refiere de manera puntual a documentales enumeradas
del 1 al 4, sin que el sujeto obligado indique si la informacién que se pone a disposicion de la parte
recurrente corresponde en su totalidad a las constancias solicitadas, limitandose a sefialar de
manera ambigua “el conteo de fojas a reproducir de la documentacién requerida es de un
aproximado de 14 fojas”, lo cual no genera certeza de que exista concordancia entre el
requerimiento formulado por la persona peticionaria y la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado, toda vez que no se enlistan los documentos contenidos en dichas fojas.
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QUINTO. SENTIDO DE LA RESOLUCION. En virtud de lo expuesto, el agravio formulado por la
persona recurrente sobre la clasificacién de la informacién es parcialmente fundado, ya que, si
bien los responsables deben garantizar |la proteccion de datos personales de terceros que obren en
sus archivos, lo cierto es que deben realizarlo bajo un analisis minucioso en el que se establezcan
mecanismos para asegurar que los datos personales solo se entreguen a la persona titular o su
representante debidamente acreditados, situacion que se actualiza en el presente asunto para el
caso del correo electronico y la fecha de defuncién, ya que como ha quedado establecido, el correo
electronico, se trata del proporcionado por la entonces persona peticionaria en su solicitud inicial
como medio de contacto; por cuanto a la fecha de defuncion del esposo de la ahora recurrente,
qued¢ establecido también que la entonces persona solicitante tenia acreditado el interés juridico
en el expediente CNDH/6/2023/19081/Q, subsistiendo Gnicamente la improcedencia de acceso al
nombre de terceros, toda vez que en el expediente de recurso de revision citado al rubro no obra
constancia alguna de la que se advierta el consentimiento de acceso a dicho dato personal otorgado
por su titular.

Ahora bien, bajo los principios de congruencia y exhaustividad, mismos que establecen que debe
existir concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada
por el sujeto obligado, asi como, la respuesta debe referirse expresamente a cada uno de los puntos
solicitados, del contenido de la respuesta otorgada por la Comisiéon Nacional de los Derechos
Humanos, se desprende que no se observaron los mencionados principios, pues no sefialan de
manera clara y precisa cuales son las documentales que se ponen a disposicion de la persona
ahora recurrente, ya que Unicamente se limita a sefialar el costo de reproduccién por las mismas
en atencion a la modalidad elegida por la persona peticionaria y al indicar que se trata de un
aproximado de 14 fojas, genera una incertidumbre, pues podria considerarse que al momento de
entregar la informacién, el contenido de fojas podria incrementar o disminuir, por lo que el segundo
agravio expuesto por la persona recurrente sobre la ambigliedad de la respuesta proporcionado por
la Comisién Nacional de los Derechos Humanos al no haber precisado qué informacién seria
entregada, resulta fundado.

Por los motivos expuestos, esta Autoridad garante considera que lo procedente es modificar la
respuesta del responsable y se instruye a efecto de que:

> Precise cuéles son las documentales que, de acuerdo con la blsqueda exhaustiva y
congruente en los archivos fisicos y electréonicos de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos, referentes a la solicitud de origen en los puntos sefialados en los numerales 1, 2,
3y 4, se ponen a disposicién de la parte recurrente, en el entendido de que para el caso de
que no se localice alguna de ellas, se debera emitir el acta de resolucion en la que se
confirme por el Comité de Transparencia del sujeto obligado la declaracion de inexistencia
de los datos personales de conformidad con el articulo 78 fraccion Il de la Ley de la materia,
lo que debera hacer del conocimiento de la persona recurrente.

» Proporcione a la persona recurrente version publica de las documentales que solicito
respecto del expediente CNDH/6/2023/19081/Q, y que fueron puestas a su disposicidon en
14 fojas, debiendo proteger y testar Unicamente el nombre de terceras personas que
aparezca en dichas documentales, para lo cual debera contarse con la confirmacién de
improcedencia de acceso a datos personales en cuanto al nombre de terceras personas, por
parte del Comité de Transparencia.
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Ahora bien, toda vez que la modalidad elegida por la persona recurrente fue copia certificada, la
Comision Nacional de los Derechos Humanos debera entregar la informacion referida, previo pago
de los costos de reproduccion.

Lo anterior, debera hacerlo del conocimiento de la persona recurrente, a través del medio sefialado
para efecto de recibir notificaciones.

En ese tenor, es de resolverse y al efecto se:

RESUELVE

PRIMERO. Se modifica la respuesta emitida por la Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
de acuerdo con el considerando Quinto de la presente resolucion.

SEGUNDQO. Se instruye a la Comision Nacional de los Derechos Humanos para gque cumpla con lo
ordenado en la presente resolucién, en los siguientes términos:

» Precise cuales son las documentales que, de acuerdo con la busqueda exhaustiva y
congruente en los archivos fisicos y electrénicos de la Comisiéon Nacional de los Derechos
Humanos, referentes a la solicitud de origen en los puntos sefialados en los numerales 1, 2,
3 y 4, se ponen a disposicion de la parte recurrente, en el entendido de que para el caso de
que no se localice alguna de ellas, se debera emitir el acta de resolucién en la que se
confirme por el Comité de Transparencia del sujeto obligado la declaracién de inexistencia
de los datos personales de conformidad con el articulo 78 fraccién Il de la Ley de la materia,
lo que debera hacer del conocimiento de la persona recurrente.

» Proporcione a la persona recurrente version publica de las documentales que solicitd
respecto del expediente CNDH/6/2023/19081/Q, y que fueron puestas a su disposiciéon en
14 fojas, debiendo proteger y testar Unicamente el nombre de terceras personas que
aparezca en dichas documentales, para lo cual debera contarse con la confirmacion de
improcedencia de acceso a datos personales en cuanto al nombre de terceras personas, por
parte del Comité de Transparencia.

TERCERO. Notifiquese a la Comisién Nacional de los Derechos Humanos por conducto de la
Unidad de Transparencia y Proteccién de Datos Personales, la presente resolucién, para que,
dentro del término de diez dias habiles contados a partir de la notificacion correspondiente, de
cumplimiento a la resolucion emitida en el expediente citado al rubro, de conformidad con lo
establecido en el articulo 107 parrafo primero de la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados, y dentro del término de tres dias habiles remita a esta Autoridad
garante un informe sustentado del cumplimiento de |a resolucién de mérito, para que, de ser el caso
se esté en posibilidad de proceder conforme a lo establecido en el articulo 192 parrafo segundo de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en correlacion con el 121 de la
Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados. --------=--=-mnm--

CUARTO. En caso de incumplimiento, parcial o total, de la resolucién dentro del plazo ordenado,
este Organo Interno de Control en su calidad de Autoridad garante procedera de conformidad con
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lo dispuesto en el Titulo Décimo Primero de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados.

QUINTO. Notifiquese a la persona recurrente la presente resolucién, por la via autorizada para tal
efecto, de acuerdo con lo previsto en el articulo 106 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

SEXTO. Se hace del conocimiento de la parte recurrente que, en caso de encontrarse insatisfecha
con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante los jueces y tribunales
especializados en materia de transparencia establecidos por el Poder Judicial de la Federacién, con
fundamento en el articulo 107 parrafo segundo de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

Asi lo acordé y firma la Titular del Area de Transparencia y Datos Personales del Organo Interno de
Control de la Comision Nacional de los Derechos Humanos ante dos testigos, cimplase. -=--=--------

'

Licda. Mirasol Gutiérrez Velasco
Titular del Area de Transparencia y Datos Personales

Mtro. Ernes ¢
Subdlrecto

Lic. Eduardo Martinez Gonzalez
Jefe de Departamento de Recursos de
Revisién y Datos Personales
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